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/.§aret'ten ge/en Argumantasyon surecinde, bir durumda

gozlemlenen veri benzer bir modele uyan

herhangi bir seyin isareti olarak alinir
(Walton, 2006).

arguman
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Gozlemlenen Argiiman Uretimi
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Gozlemler Model Argliiman tretimi

Balgamli 6ksuruk,
Bogaz agrisi,

Kas ve eklem agrilari, U
yum

Koronavirus

Mide bulantisi veya kusma,
istahsizlik,

Burun akintisi,

Bas agrisi,

Buradaki akil yirtutme varsayimsaldir. Clinkl gozlemlerin nedeninin baska sebeplerinin olmasi muhtemeldir.

Fakat icinde bulunulan kosullarda bu goézlemler siklikla kisinin Koronavirus + oldugunu gosteriyorsa, yayginsa
argiman guglenir.



Isaretten gelen argiimani degerlendirmek icin iki elestirel soru
bulunmaktadir (Hastings, 1962).

Belirtilen olay ile isaretin iliski guicli nedir?
Isaretin daha glivenilir hesaba katilabilecek unsurlari var mi?



Belirtilen olay ile isaretin iliski glcu nedir?

Gozlemler Model Argliman dretimi

Balgamli 6ksurik,
Bogaz agrisi,

Kas ve eklem agrilari, U
yum

Mide bulantisi veya kusma, Koronavirus
istahsizlik,
Burun akintisi,

Bas agrisi,

\_'_I

Nedensel iliski veya olusum iliskisinin ne kadar gli¢lu?



Isaretin daha glivenilir hesaba katilabilecek unsurlari var mi?

Gozlemler Modeller Argliiman Uretimi

Kisi Koronavirus +

Koronavirus

Bogaz agrisi,

Kas ve eklem agrilari, Bakteriyel

enfeksiyon

Bakteriyel enfeksiyon +

Balgamli 6ksurik,

Mide bulantisi veya kusma,
istahsizlik,

Burun akintisi,

Bas agrisi,

Lenfoma Lenf sistemi aksakliklari

\_'_I

Baska hangi sebepler bu etkiyi olusabilir?
Baska hangi faktorler etkileyebilir?
Baska olasi sebepler var olabilir mi?

mevcut




Gozlemler Model Argliman dretimi

Balgamli 6ksuruk,
Bogaz agrisi,
Kas ve eklem agrilari,

Mide bulantisi veya kusma, Uyum

istahsizlik,
Burun akintisi,
Bas agrisi,

Koronavirus +




Kararliliktan/
tutarliliktan
gelen

Kararliliktan gelen argiman kullaniminda, bir diistinceyi
ortaya koyan kisi karsilik verenin neden belirli bir 6nermeyi
kabul etmesi gerektigine yonelik karsilik verenin

arguman

kararhligindan bahseder (Walton, 1998).




X:Y, sen ekosentrik tutum sergileyen birisin degil mi?

Y: Tabi ki, bunu biliyorsun.

X: O zaman, yeni HES projesinde cevrecilerin dlisincesini destekliyor
olmalisin.

Ekosentrik: Cevre merkezli



X:Y, sen ekosentrik tutum sergileyen birisin degil mi?
Y: Tabi ki, bunu biliyorsun.

X: O zaman, yeni HES projesinde cevrecilerin dlisincesini destekliyor
olmalisin.

Bu durumda Y cevrecilerin disincesini kabul etmezse, neden kabul
etmedigini aciklamasi gerekecektir. Aksi halde Y’'nin ekosentrik tutum
sergileyen biri oldugu iddiasi gercekle tutarsiz oldugu, HES projesini
destekledigi disunulecektir.



Kararliliktan gelen argiman icin argiman semasi asagidaki gibidir
(Walton, 1996).

a, A savina baglanir (gecmiste soyledigi seye gore)

Bu yuzden bu durumda a, A'yi desteklemelidir.



Bu arglimantasyon semasi icin elestirel sorular asagidaki gibidir:

a gercekten A'ya bagh mi? Eger 6yleyse hangi deliller onun bagl
oldugu iddiasini destekler?

Onermede belirtilen A ile sonucta belirtilen A esdeger mi? Eger
esdeger degilse iki sav arasindaki iliskinin dogasi tam anlamiyla nedir?



Bilen Kisiden

G e | en * Bir tarafin dogrudan sahip olmadig bilgiye diger tarafin
Arguman

sahip oldugu varsayilr.




‘ ' > Yesil yaprakl bitkiler giines 1sig1 altinda fotosentez yapar. (Onerme, A)
Ogretmen (a)

Bilen kisi konumunda 6‘ @
M M
a, A'nin dogru veya yanls olup olmadigini bilme
konumundadir.
a, A'nin dogru (yanhs) oldugunu one sdirer.
A makul bir sekilde dogru (yanlis) olarak alinabilir
(Walton, 2006).



‘ ' > Yesil yaprakl bitkiler giines 1si81 altinda fotosentez yapar. (Onerme, A)
Ogretmen (a)

@ ©
@ M

? —— a, A'nin dogru(yanls) olup olmadigini bilme konumunda midir?
a, durust muadur?

a, A'nin dogru(yanlis) oldugunu ileri stirdi mi? (Walton, 1996)



Uzman

~riicii * Bilginin belli bir alanindaki uzman, o alanda ortaya atilan
goru§unden gorusler hakkinda 6zel bir bilme konumundadir ve bu
gelen yizden uzmanin bu tir durumlardaki gorisi genellikle
destekledigi savlarda agirliga sahiptir. En yaygin
iy durumlardan birisi iki taraf arasindaki bir tartismada
arguman kullanilir. Burada birisi “bu goriis uzman(lar) tarafindan

dogru oldugu belirtildi” gibi ifadeler soyleyerek kendi
gorusinl savunmaya calisir.




Anlasmazhk T

E, D konu alaninda A énermesinin dogru (yanhs)

oldugunu one surer.

A makul bir sekilde dogru (yanlis) olarak alinabilir

‘ N (Walton, 2006).
- bG!
T E kaynagi, A 6nermesini
iceren D konu alaninda bir

uzamandir.




Elestirel sorular

Bir uzman kaynak olarak E ne kadar guivenilirdir?
E, A Onermesini iceren alanda bir uzman mi?

E, A 6nermesini ima eden ne 6neri ortaya strdu?
E, kisilik olarak guvenilir bir kaynak mi?

A, diger uzmanlarin 6ne surdugu seyle tutarl mi?

E'nin iddiasi delile dayali mi? (Walton, 1997)



Delilden

Bu semada sartli veya varsayimli bir tahmin ileri stirGliGr (Eger

hIpOteze A dogru ise o zaman B de dogru olacaktir). A 6nermesi
Y hipotez olarak adlandirilir ve B 6nermesi, bazi deneysel veya
arguman gozlemlenebilen veya rapor edilebilen dolayli delilleri temsil

eder.




Ornek Sarth, varsayiml tahmin

\
( |

. Eger bu bir asit ¢ozeltisi ise, turnusol kagidi kirmiziya dénecektir.

- Turnusol kagidi kirmiza déndu.

Bu ylizden, bu bir asit ¢ozeltisidir.




Pozitif

* Eger A (bir hipotez) dogruysa, o zaman B’nin (bir olayi rapor eden
onerme) dogru olmasi gozlemlenecektir.

* Verilen bir olayda B'nin dogru oldugu goézlemlenir.
* Bu ylizden A dogrudur (Walton, 1996).



Negatit

* Eger A (bir hipotez) dogruysa, o zaman B’nin (bir olayi rapor eden
onerme) dogru olmasi gozlemlenecektir.

* Verilen bir olayda B'nin yanlis oldugu gozlemlenir.

* Bu yuzden A yanlistir.



Elestirel sorular

A’nin dogru oldugunda B’nin dogru oldugu durum var mi?
B’nin dogru(yanlis) oldugu goézlemlenebilir mi?

A’nin dogru olmasinin haricinde B'nin dogru olmasinin bir nedeni
olabilir mi?



lliskiden
nedene

Bu argumantasyon yapisi iki olay arasinda pozitif bir

korelasyon belirten bir 6nermeden iki olay arasinda nedensel

arguman

bir iliski sonucu cikartir (Walton, 1996).




Yesil bir bitkinin bulunmus oldugu ortamin guin 1s1g1 alma suresi ile

bitkinin guin icinde fotosentez ile olusturdugu oksijen miktari arasinda

pozitif yonlu bir iliski s6z konusudur.

Bu yuzden bitkinin daha fazla giin 1sinda bekletilmesi, gin icinde daha

fazla oksijen tretilmesine sebep olur.



Sema (Walton, 1996)

A ile B arasinda pozitif bir iliski vardir.

Bu yuzden A, B’ye sebep olur.



Elestirel sorulari (Walton, 2008)

A ile B arasinda pozitif bir iliski var mi?

A ile B arasindaki pozitif iliskinin 6nemli sayida 6rnegi var mi?

Sadece B’den A’'ya degil A dan B’ye giden nedensel iliskinin iyi delilleri var mi?

A ile B arasindaki iliskinin Ggtincu bir faktor tarafindan belirlendigi goz ardi edilebilir mi?

Eger ara degiskenler varsa, A ile B arasindaki nedensel iliskinin dogrudan olmadigi gosterilebilir
mi?

Eger iliski belirli bir araliktaki nedenleri disarida tutmakta basarisizsa o zaman bu araligin sinirlari
acik bir sekilde gosterilebilir mi?

B’deki artis veya degisim, yalnizca B'nin tanimlanma sekline bagh olmadigi gésterilebilir mi?



Analojiden
gelen

Belirli bir acidan bir durumun digerine benzer oldugunda,
tartisma icin kullanilir (Walton, 1996).

arguman




Bunun icin asagidaki sema so6z konusudur (Walton, 1996) .

Genellikle C1 durumu C2 durumuna benzer.

C1 durumunda A dogrudur(yanhstir).
Bu ytuzden C2 durumunda A dogrudur(yanlistir).



Analojiden argiiman icin elestirel sorular asagida belirtilmistir (Walton,
1996).

C1 ve C2 ilgili baglamda benzer mi?
Cl’de A dogru (yanlis) mi?

C1 ve C2 arasinda belirtilen benzerligin gliciinu sarsabilecek farkliliklar
var mi? Bu elestirel soru ile orijinal analojiyi clrttebilecek karsit bir
analojinin olup olmadigini sorgulanir.

C1 ile benzer olan fakat A'nin yanlis (dogru) oldugu C3 durumu var mi?



Belirli bir durumda bir olay tirid meydana
NEdenden sonuca geldiginde o zaman meydana gelebilecek veya
meydana gelecek olan diger olaylar tahmin edilir.
Bu arglUman turu icin argumantasyon semasi
asagidaki gibidir (Walton, 1995, 1996).

arguman




Genellikle, eger A meydana gelirse, o zaman B meydana gelecektir
(veya gelebilir).

Bu durumda, A meydana gelir (veya gelebilir).

Bu ytuzden bu durumda B meydana gelecektir (veya gelebilir).



Elestirel sorulari;

Neden, sonuc ile gecerli bir iliskiye sahip mi? Yani neden, sonucun
dogru bir nedeni mi?

Korelasyon temelinde etki ne kadar muhtemeldir? (Iki degisken
arasindaki yiksek iliski ne kadar yuksekse argiiman o kadar olasidir.)

Neden, sonucu Uretmek icin yeterli bir neden mi?

Diger faktorler sonucun ortaya citkmasini engelliyor mu? (Hastings,
1962)



Sonuclardan

arguman

Arglimantasyonun bu turu genellikle
disinulmus bir eylemin seyri Uzerinde
ayrilmis gorislerin oldugu (bir taraf eylemi
desteklerken diger taraf ona karsi ¢ikar veya

bilgeliginden stiphe eder) miizakerede veya
elestirel tartismada kullanilir.



Eger A gerceklestirilirse o zaman iyi (kotl) sonuclar meydana gelecek
(makul bir sekilde meydana gelebilir).

Bu yuzden, A gerceklestirilmeli (gerceklestiriimemeli)(Walton, 1996).



Elestirel sorulari ise asagidaki gibidir (Walton, 2006).

S6zu edilen bu sonuclarin ortaya cikma ihtimali ne kadar gicli?

Eger A gerceklesecekse, bu sonuclar meydana gelecek mi ve hangi delil
bu iddiayi destekler?

Dikkate alinmasi gereken karsit degerin baska sonuclari var mi?



Delilden hipoteze argliman

E%er yesil bir bitkinin bulunmus oldugu ortamin giin 15181 alma sliresi artarsa o zaman bitkinin gilin icinde fotosentez ile olusturdugu
oksijen miktari artar. Bu durum dogruysa bitki surekli guin 1s18ina maruz birakilirsa strekli fotosentez yapacagi icin bitki maksimum
diizeyde oksijen Uretir.

lliskiden nedene argiiman

Yesil bir bitkinin bulunmus oldugu ortamin giin 15181 alma siiresi ile bitkinin giin icinde fotosentez ile olusturdugu oksijen miktari
arasinda pozitif yonli bir iliski s6z konusudur.

Bu yizden bitkinin daha fazla giin 1sinda bekletilmesi, glin icinde daha fazla oksijen tretilmesine sebep olur.
Nedenden Sonuca Argiiman

Genel bilgi: Yesil bir bitkinin bulunmus oldugu ortamin gtin 15181 alma siiresi arttiginda bitkinin glin icinde fotosentez ile olusturdugu
oksijen miktari artmaktadir.

Bir durumda A kisisi yesil bir bitkiyi daha fazla glin 1s18ina maruz birakir.

Bu ylizden bitkinin glin icinde fotosentez ile olusturdugu oksijen miktari artar.

Genel bilgi: Organik bir madde oksijen ile yakildiginda su ve karbondioksit meydana gelir.
incelenen reaksiyonda:

Glikoz oksijen ile yakilmaktadir. O zaman su ve karbon dioksit aciga cikacaktr.
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